Fra Romerbrevets Budskab

af C. O. Rosenius
Rom. 4,18-25:

18: Mod hab troede han med hab, for at han skulle blive mange folks far, efter det som var sagt:
Sadan skal din slaegt blive. (svensk: Og der hvor der ingen forhabning var, troede han i forhabning).
Grundteksten siger: Og mod hab troede han pa hab. Det er en aegte Paulinsk talemade. Efter det fornuften
kunne se, og ifglge hele naturens seedvanlige gang, fandtes der ikke noget hab for Abraham i dette
spargsmal. Sa gamle som bade han og Sara var - og sa skulle han blive far! For ikke at snakke om at han
skulle "blive far til en maengde folk". Men mod det menneskelige hab, som altid ser efter naturlige
forklaringer, troede han med det hab som blev plantet i ham ved Guds lgftesord. Udtrykket "med hab" taler
om holdningen og arten af Abrahams tro. Habet lever pa det man ser frem til, men som endnu er fjernt og
usynligt (Rom. 5:2, 1. Kor. 9:10, Tit. 1:2). P4 samme made har Abraham ogsa teenkt i sit hjerte: Jeg ser
ingen tegn, ikke noget som tyder pa at det skal ske, det Gud har lovet mig. Men jeg tager dette lafte pa
samme made som "at Gud ogsa er meegtig til at opvaekke fra de dgde".

Der er ingen synlige tegn, men "vi haber det vi ikke kan se" (Rom. 8:25). Ngjagtig dette er det som kaldes
tro. Apostelen udtrykker det sadan: "tro er fuld vished om det man haber, overbevisning om ting man ikke
ser" (Heb. 11:1). Dette er den saligggrende tros daglige kamp og @velse, at man "mod fornuftens hab, tror
pa lgftets hab" (Bengel), imod alt det man synes og kender. Tror pa det den almaegtige og sandfeerdige Gud
har udtalt. Hvad er det som strider mere mod fornuftens vej til frelse, end at jeg star retfeerdig for Gud, ma
veere hans fuldkomne og elskede barn - nar jeg samtidig dagligt ser synden i mig? Eller at Gud allerede har
givet mig det evige livs gave - mens jeg med mine gjne selv bare ser det modsatte: ded og elendighed,
anfeegtelse, ngd og jammer?

Men det Gud har talt, Guds lgfter, vender mine gjne bort fra alt dette, og feester blikket pa hans usvigelige
sandhed i Ordet og sakramenterne. Da kan jeg tro pa en fuldkommen retfaerdighed ind for Gud - pa trods af
al synd i mig selv. Da kan jeg tro pa det evige liv - midt i daden. Tro pa en evig gleede - midt oppe i al min
lidelse. Hvilket nddens under troen er -! Hvilken "Guds kraft til frelse" det ord er, som kan skabe den
frelsende tro i os mennesker, vi som af naturen bare tror det vi ser! Og teenk sd pa alt det herlige vi modtager
ved troen! Hvad blev falgerne ikke af Abrahams tro? Det taler Paulus nu om:

For at han skulle blive mange folks far. Nogle har opfattet dette ord som om det alene handler om det
Abraham troede, eller forventede, altsa at han skulle blive mange folks far. Men ordet i

grundteksten antyder at meningen er at han troede (pa det Gud havde sagt), og at det var gennem denne tro
han skulle blive far til mange folk. Det vaesentligste bevis for denne tolkning ligger i det graeske udtryk
(grundteksten), men vi ser ogsa tydeligt for os at det jo netop var ved denne tro at han blev en sadan far.
Hvis han ikke havde troet lgftet, sa var han ikke blevet mange folks far, han som er "den rette far for alt som
kaldes bgrn i himmelen og pa jorden", ogsa for hedninger som bliver frelst. Men hvordan havde Abraham
faet sa steerk en tro at han kunne overse al fornuftens tale, sa han bare (svensk:)der hvor der ingen
forhabning var" "troede med hab"?

Efter det som var sagt: Sadan skal din slaegt blive. Det var ham dette var sagt til! Det var et konkret lgfte fra
Den Almeegtige som fadte en sa dyrebar tro i hans hjerte. Disse ord minder os ogsa om at troen ikke
kommer ved at menneskene bearbejder hjertet, eller ved noget som helst andet mennesker kan bevirke, -
men alene gennem det Gud taler. Paulus siger jo at "troen kommer af forkyndelsen". Men nu ma hver eneste
én laegge meerke til at Abraham tog imod Herrens underlige lefte, najagtig sadan som det blev talt til ham.
Ikke sddan som mange af os gar: Nar vi far problemer med at tro det som bliver lovet, sa sgger vi at
bortforklare det, eller reducerer Iaftet sa det ikke bliver helt sa underlig og urimelig. Nej, Abraham tog ordene
sadan som de lgd, og troede intet mindre end det Igftet indeholdt: "Sadan skal din sleegt blive" (1. Mos. 15:5-
6), sa herlig og lige sa& umulig at teelle som himmelens stjerner. Han troede dette budskab. Og i tro til dette
gik han videre i livet, det ene ar efter det andet. Han ventede og troede, selv om han ikke sa noget som helst
tegn til at loftet skulle opfyldes.

Sadan levede han hen i mod et kvart arhundrede - bare i tro til loftet. For Skriften siger at da han begyndte
sin vandring efter at han farste gang havde faet loftet, da var han syv og halvitreds &r gammel (1. Mos. 12:4),
og loftet blev opfyldt ved den tid han var hundrede ar. Det er dette som hedder "at vandre i tro". Sa lang tid
har Abrahams trosprgve varet. Ah, matte vi 0gsa en gang leere hvad tro er!
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19: Uden at blive svag i troen taenkte han pa sit eget legeme, som helt var udlevet - han var jo snart
hundrede ar - og pa at Saras moderliv var udded.

Uden at blive svag i troen. Dette er en seedvanlig made at udtrykke det modsatte pd, og betyder dermed at
han havde en meget steerk tro (vers 20). Men dette ma ikke opfattes som om Abraham aldrig havde nogen
kamp mod vantroen, eller at han aldrig oplevede sig svag i troen, som andre hellige jo ogsa plages med.
Paulus kendte godt til at nar lgftet blev fornyet overfor Abraham (1. Mos. 17:15-18), s& kunne Abraham heller
ikke undga at tanken strejfede bade hans og Saras hgje alder, sddan som vi ser det bekraeftet ved at
Abraham lo, og i sit hjerte sagde han: "Skulle en som er hundrede ar gammel, kunne fa barn?" osv. (vers
17). Vi ser ogsa, af vers 18, hvordan hans fremtidstanker pa et senere tidspunkt bgjes mod Ismael, pa
samme made som han tidligere (kap 15:2-3) teenkte Eliesers san skulle blive hans arving*.

*Der er nogen som mener at i Abrahams tro fandtes der hverken svaghed eller anfaegtelse. Hans latter, og hans tanker om sin og Saras
hgje alder, ser de bare pa som et gleedesudbrud og undren, og ikke som nogen som helst kamp mod fornuften. Men da vil vi minde om
det vi leeser i 1. Mos. 12:11-13 0g 20:2,11. Der ser vi to gange at Abraham slet ikke var ophgjet over menneskelige svagheder, sa han
kunne slippe for frygten for at de skulle sla ham ihjel. Tvaertimod ser vi at han ikke tog sin tilflugt til Guds lafter, men til sine egne tanker.
Og dette skete netop i den ventetid, da han vandrede i tro til laftet, og endnu ikke havde set det opfyldt.

Men nar Paulus alligevel siger: "uden at blive svag i troen", sa giver han os dermed en meget nyttig laerdom
om troens egenskaber, dens styrke og dens svagheder. Vitror nok saedvanligvis at troens styrke skal vises
gennem en konstant glad og frimodig and. Og pa den anden side: at falelsen af svaghed, frygt og
bekymringer, viser en svag tro. Her leerer vi noget ganske andet. Abraham har haft en staerk tro, og alligevel
ser vi hans menneskelige sider, frygt og egne tanker om hvordan lgftet skal opfyldes, ind i mellem griber
ham. Sandheden er at troens styrke netop viser sig under magrke og anfeegtelser. Ikke i glade og lyse dage.
Et letlevet og frimodigt sind kan ofte bare veere et kendetegn pa dem som i letsindighed hopper over hellige
pligter og truende farer, eller ogsa lever pd salige nadefglelser. Men nar et menneske ikke flygter fra
virkeligheden, men ansvarsfuldt tager del i bekymringsfulde forhold, da savner det maske samtidig enhver
falelse af nade. Nar de da alligevel kan holde fast pa Herrens lgfter, og pa grund af disse kan veere frimodige
og glade - da ser vi et sikkert tegn pa en steerk tro. Men om vi sa ikke kan veere glade og frimodige mens vi
er i marke og kamp, men alligevel m& beholde tilliden til Guds magt og trofasthed, sa er det ikke et mindre
tegn pa en steerk tro.

Nar der siges her at Abraham ikke blev svag i troen, sa betyder dette: Han havde kampen mod fornuften,
som jo ville rgve habet fra ham, men ved Guds kraft har han beholdt sejren, sddan at han alligevel holdt ud i
denne kamp, sa han ikke opgav Guds lafte og det hab det havde skabt i hans hjerte. Hvor usandsynlig det
end matte se ud, sa ventede han altid pa at lgftet skulle opfyldes, indtil fornuftens latter blev aflgst af en
lykkelig latter da Saras barn 1a der for hans gjne, og den lykkelige mor udbrgd: "Gud har gjort det sa jeg ma
le!" osv. (1. Mos. 21:6-7). Og Paulus fortszetter med at vise os Abrahams trosstyrke. Han siger:

Uden at blive svag i troen taenkte han pa sit eget legeme, som helt var udlevet - han var jo snart hundrede ar
- 0g pd at Saras moderliv var uddod. Han teenkte nok pa tyngden af sit udlevede legeme og sine hundrede
ar. Fjenden og fornuften havde nok samtidig mindet ham om Saras ufrugtbarhed. Men hans trosstyrke var at
han ikke blev svag i troen nar han teenkte pa alt dette. Han lod ikke sit blik stoppe op ved disse nedslaende
forhold, lod sig ikke tage til fange af dette, om han end métte keempe mod sadanne tanker. Han holdt altid
Guds almagt og sandfaerdighed foran sig - mod fornuftens protester. Hans styrke var dette: Gud har sagt det,
han "som gar de dgde levende, og kalder pa det som ikke er til, som om det var til." Gud har sagt det, han
som har skabt universet af intet, og som ikke kan lyve. Dette gjaldt mere end hans og Saras "uddgde"
legemer. Det var ikke kraften i disse uddede legemer, men Guds almagt og sandfeerdighed han satte sin lid
til.

Hvilket afklarende eksempel pé& tro! Matte vi s& ogsa efterhanden leere at leve sadan! Ja, dette har vi
sandelig behov for at gve os i, hvert menneske som vil vaere en kristen og holde ud i troen gennem alt det
underlige Gud matte sende pa vor vej. Ikke at blive svag i troen nar man taenker pa sin "uddgde" kristendom,
tro, keerlighed og bgn, - men uafbrudt faeste blikket pa noget som er udenfor os: Pa Gud, hans lgfter og alt
det han star for. Blandt det som da kraeves, er at du ikke ser pa din uddade tro, men pa Guds trofasthed.
Ikke p& din uddede keerlighed, men pé& Kristi kaerlighed. Ikke pa din kolde og skrabelige bgn, men pa Guds
urokkelige lafter. lkke pa din magteslgse kamp mod fristelserne, men pa Herren, "hans veeldes kraft" og
Guds trofasthed "som ikke skal lade os blive fristet over evne".

Men veer klar over at dette kommer ikke til at blive nogen let vej. Det vil blive en hard troens kamp at dede
fornuften som altid drejer opmaerksomheden mod det vi selv er eller kan udrette. Luther siger: "Sadan matte
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Abraham konkret tage sin fornuft til fange og afvise den som dgd, fordi han ville tro Guds lgfte om at han
gennem sin ufrugtbare Sara skulle blive far til mange folk. For et sadant lgfte har nok ikke omgaende passet
ind overfor fornuften. Nej, den har nok strittet imod og anset dette at Sara skulle fade en sgn, for bade
darskab og usandsynlig. Der er ingen tvivl om at i denne sag har der i Abrahams hjerte staet en enorm kamp
mellem troen og fornuften. Men til sidst har troen sejret og beholdt magten, overvundet og nedtradt fornuften,
den allerveerste og skadeligste af alle Guds fjender.

Alle troende mennesker ma gere det samme, nar det sker at de som Abraham feres ind i troens skygge,
eller det totale marke. Du ma nedkaempe fornuften, og sige: "Har nu her, fornuft: Du er blind og tabelig! Du
forstar ikke noget som helst af Guds veerk! Find derfor ikke pa flere skuespil med dine parlamenteringer
overfor mig! Hold nu op med dette, og ti stille! Bliv ikke ved med at diskutere Guds ord! Set dig hellere ned
og her efter hvad Ordet taler til dig!" P4 denne made deder de troende dette vilddyr som den gvrige verden
star hjeelpelgse overfor. Og med dette tiener de vor Herre og Gud med det mest velbehagelige offer og
gudstjeneste som han nogensinde kan fa. Og hvad Paulus har ment med udtrykket "uden at blive svag i
troen", det viser han endnu tydeligere nar han tilfgjer:

20 og 21: Men pa Guds lgfte tvivlede han ikke i vantro, men han blev steerk i sin tro, idet han gav Gud
are. Han var fuldt overbevist om at det Gud havde lovet, det var han ogsa meegtig til at gore.
Fornuftens modstand og angreb klarede ikke at drive Abraham s& langt at han "i vantro tvivlede pa Guds
lzfte". Han har nok oplevet vantroens angreb og fristelser, som omtalt tidligere, og han har nok uden tvivl
oplevet det hardere end de fleste Guds bgrn. Alligevel blev han ikke en af disse havets balger som drives og
kastes af vinden (Jak. 1:6), men i stedet lig et hus som var bygget pa klippegrund. Regnskyl og flodbglge
havde nok stadt mod huset, men det var ikke styrtet sammen. Om det havde rystedes, sa var det blevet
stadende der pa klippen (Matt. 7:25). For den faste klippe han byggede sin tro pa, det var "Guds lafte" - teenk!
- det den almaegtige og sandfeerdige Gud havde sagt.

Dette er virkelig en klippe. Derfor lod han sig ikke overbevise af fornuftens angreb og protester, sa han kom i
tvivl, men "blev steerk i sin tro, idet han gav Gud eere". Han blev "steerk i sin tro", og det skete netop gennem
disse pravelser. Apostelen siger: (svensk) "De er blevet steerke efter svaghed" (Heb. 11:34). Og Herrens ord
til Paulus lgd sadan: "... min kraft bliver fuldendt i svaghed" (2. Kor. 12:9). Det er krigen som skaber de rette
krigsmaend. P4 samme made styrkes ogsa troen i pravelser og anfeegtelser. For den som gennem alt dette
holder sig til Gud og hans ord, far mere og mere at se af Guds trofasthed og magt, og laerer at kende den.
Sadan har Abraham vokset fra den ene grad af tro til den anden, indtil han fik en meget steerk tro.

Idet han gav Gud zeren. Ved at Abraham ikke tvivlede pa Guds lgfte, men fortsatte at tro og vente pa at det
skulle blive opfyldt, hvor utrolig det end s& ud for menneskets gje - s& har han gennem dette "givet Gud
eere", siger Paulus her. Dette er et ord vi har stor grund til at taenke ngje over. Den som under store
trospragvelser fortsat holder fast ved Guds sandfeerdighed i hans lafter, og fortseetter at habe der hvor der
ikke er noget som helst hab - bare fordi det er Gud som har givet Igftet - han giver Gud zere. Det menneske
erkender i virkelig alvor at Gud er almaegtig og sandfeerdig. Luther siger: "At give Gud den rette eere, er intet
andet end at betragte ham som en trofast og sandfeerdig, vis, barmhjertig og almeegtig Gud. Ja, kort sagt,
erkende at han er den eneste som skaber og giver alt det som er virkelig godt".

Dette er det alene troen som virker. Gennem vantroen derimod, frargver vi Gud hans eere, og gor ham til et
svagt og afmeegtigt vaesen som man ikke kan stole pa. Johannes siger: "Den som ikke tror Gud, har gjort
ham til en lagner" (1. Joh. 5:10). Og det er jo forfaerdeligt. Men sadan er vantroen. Derfor siger Luther igen:
"Gud kreever ikke mere af os mennesker end at vi giver ham hans eere, og betragter ham som vor Gud. Dvs.
at vi ikke ser ham som en indbildt og tom afgud, men for en virkelig, sandfaerdig Gud, som tager os til sig,
harer vore bgnner, forbarmer sig over os, og hjeelper os i al ngd. Nar han far denne tillid fra os, da beholder
han sin guddom hel og ukreenket. Ja, da har han alt det et troende hjerte har mulighed for at give ham.
Dette, af hjertet at give Gud aere pa en sddan made, det er sandelig den allerstarste visdom, en
(menneskets) retfaerdighed over al (menneskelig) retfaerdighed, en gudstjeneste over al anden gudstjeneste,
et offer hgjere end alle andre ofre".

Hvis vi taenkte ngjere over dette, ville vi nok strackke os efter troens gave i langt sterre grad end det som er
saedvanligt. For det ville vel veere en lyst for os at kunne give Gud noget han saetter stor pris p4? Det ger vi
altsa hvis alene vi tror pa hans ord og lafter, og dermed giver Gud eere. Og Paulus fortsaetter med at uddybe
dette at Abraham ved troen gav Gud zeren. Han tilfgjer:
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Han var fuldt vis pa at det Gud havde lovet, det var han og maegtig til at gere. Han var "fuldt vis pa", og
gennemtreengt af den sandhed at han som havde givet lgftet, var ogsa maegtig til at gennemfare det. Herren
havde stillet Abraham overfor spargsmalet: "Skulle nogen ting veere umulig for Herren?" (1. Mos. 18:14), og
dermed fart Abraham til en dyb erkendelse af at det Herren har lovet, det var han ogsa i stand til at fuldfere,
fordi han var selve Skaberen, Den Almaegtige. For ham kunne intet jo vaere umuligt. Engelen mgdte jomfru
Maria med den samme sandhed: "For ingenting er umuligt for Gud" (Luk. 1:37), og gennem disse ord blev
ogsa troen skabt i hendes hjerte, troen pa at hun "som ikke vidste af en mand", skulle blive Guds Sagns mor.

Vi leegger meerke til at troen ma leve pa selve Guds almagt. Troens vandring vil altid fare gennem forhold
som ser fuldstaendig urimelige ud for fornuften, sadan at det ikke er noget som helst mindre end Guds
almagt som kan give tryghed. Nar man da taenker og omtolker Guds lgfter pa en sddan made at vi stakkels,
magteslgse og blinde skabninger skal kunne begribe hvordan det skal kunne foregd, at det skal kunne
opfyldes, da ma vi ikke kalde det for "tro". Det er jo tveertimod at male Guds magt og visdom med vor
menneskelige malestok. Vi traekker Gud ned pa vort menneskelige, faldne og tabelige plan. Og det er jo ret
og slet en han mod Gud. Nej, har jeg bare et ord fra den almaegtige Gud, lad sa det veere nok for mig! Da
lader troen sig ikke leengere svinge i takt med fornuftens angreb som siger: "Det kan da ikke veere muligt!" -
men afskeerer alle sddanne angreb med spargsmalet som ingen kan svare benaegtende pa: "Skulle nogen
ting veere umulig for Herren?"

Det var ngjagtig de samme bibelord og tekstord (vers 21) Luther og hans medstridere styrkede sig med, i
striden for den rette laere om sakramenterne, imod dem som ikke s& mere i sakramenterne end det fornuften
kunne vaere med pa. Vaer opmaerksom pa at det er seerlig sddanne provelser alle troende ma forberede sig
pa. Det geelder farst og fremmest at beholde troen pa at vi lever under naden - samtidig med at synd,
fristelser og anfaegtelser er det eneste vi oplever. Kender vi ikke denne "tros-hgjde", hjeelper det ikke at ove
sig i andre "kampformer". Dernaest gaelder det ogsa at vi ma fa nade til at blive i troen pa Guds bgnhgrelse
og hjeelp i enhver ngd, i vort kristenliv her pa jorden - pravelser hvor det bare er Guds egen styrkes kraft som
duer til at holde troen oppe. Herren vil nok selv sgrge for at vi kommer til at made sadanne pravelser, for at
Guds are og vor fuldkommenhed under ndden, mere og mere skal vinde indpas i vore hjerter.

Vi praves maske sa hardt at vi raber og skriger i bade ydre og indre ngd. Men jo hardere vi praves - nar
Herren alene far lov til at fri os ud - jo mere vil hans magt og trofasthed blive forherliget. Selv siger han jo:
"Jeg vil ga frem foran dig, og bjerge vil jeg jaevne. Dagre af kobber vil jeg spraenge, og bomme af jern vil jeg
hugge i stykker osv.... for at de bade i @st og i vest skal vide at der er ingen foruden mig. Jeg er Herren, og
der er ingen anden. Det er mig som er lysets ophav og markets skaber, som giver lykken og skaber ulykken.
Jeg, Herren, gor alt dette". "Jeg ger dad og ger levende. Jeg sarer, og jeg leeger". "Herren farer ned i
dadsriget og farer op derfra". "Jeg, jeg er Herren, og foruden mig er der ingen frelser" (Esajas 45:2-7, 5.
Mos. 32:39, 1. Sam. 2:6, Jes 43:11).

Den som har en sadan Gud, og har sin trgst og styrke bare i hans almagt og trofasthed, han er tryg i sin
frelse. Han star fast og urokkelig. En sa trofast og almeegtig Gud falger mig jo altid og over alt, sddan at jeg
ikke en gang kan "undg&" ham, om jeg skulle ville det. Han ser jo mine hemmeligste tanker, min skjulte
bekymring og hvert eneste suk. Og nar sa han, som er sandfzerdig i evighed, selv siger: "Kald pa mig pa
nedens dag, sa vil jeg udfri dig, og du skal prise mig", - hvor tryg og salig er jeg da ikke, nar jeg har en sadan
Gud?

Et sadant lykkeligt menneske var Abraham. Men det var ikke bare Guds almagt og sandfaerdighed han
troede pa. Nej, det som gjorde at han stod frelst og retfaerdig ind for Gud, det var hans tro pa lgftet om
kvindens sleegt som skulle knuse slangens hoved. Det var dette lgfte de troede pa, alle de som blev frelst
under den gamle pagt. Men dette kommer vi naermere ind pa senere.

22: Derfor blev det ogsa regnet ham til retfeerdighed.

Nu vender Paulus tilbage til sit hovedemne: Retfeerdiggerelsen ved tro. Allerede to gange tidligere i kapitlet
(vers 3 0og 9) har han sagt at det var ved tro Abraham blev retfeerdiggjort. Det er vigtig at leegge maerke til at
Paulus nu vil tilbage til dette pa ny. Og grunden er tydelig: | versene 18-21 er der talt om Abrahams faste tro.
Paulus vil nu ikke risikere at nogen skal tro han afslutter med at lzere at Abraham blev retfaerdiggjort pa
grund af noget han kunne bevirke, f.eks. hans faste tro. At Paulus bruger tilfajelsen "derfor blev det ogsa
regnet ham til retfaerdighed", for pa ny at vende opmaerksomheden mod hovedemnet, ser vi af de vers som
falger (23-25).
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Overfor sadanne ord ma man altid holde for gje hvad det var Abrahams tro var grundet p4, altsa laftets
indhold. Vi ved at lgftets indhold var den Frelser som blev lovet, og at Abraham var en af disse troende i den
gamle pagt som "ventede pa Israels trast", som troede péa det farste lafte om kvindens aet som skulle knuse
slangens hoved (1. Mos. 3:15). Og disse lgfter var fornyet seerligt til ham med disse ord: "l dig skal alle
jordens sleegter velsignes." Kristus taler ogsa klart om hvad Abrahams tro var optaget med, nar han siger:
"Abraham, jeres far, frydede sig over at se min dag. Og han sa den og gleedede sig" (Joh. 8:56). Med alt
dette klart i tanke, bliver meningen i vort vers denne: Det var den Frelser som var lovet, Abrahams tro
klyngede sig til. Det var dette troen var optaget med og levede pa. Og dette troede han sa vist og fast, at
selve troen, eller nogen anden form for egen fortjeneste, ikke kom pa tale som nogen retfaerdighed ind for
Gud. Han troede sa fast p4 denne kommende Forlgser, derfor blev det ogsa regnet ham til retfaerdighed.
Men dette er udferlig omtalt under vers 3.

Desuden ma vi huske pa at den store hovedsag i dette og forrige kapitel er denne: Bliver mennesket
retfaerdiggjort pa grund af noget det selv er eller udretter, eller sker det af nade ved tro? Gennem hele
kapitlet har Paulus stadig stillet modsaetningerne op mod hinanden. Allerede i vers 2-3: vor fortjeneste og
troen. | vers 4: pligt og nade. | vers 5: gerningerne og troen. Og i vers 16 siger han udtrykkelig: "Derfor fik
han laftet ved tro, for at det kunne veere af nade". Er der sa fortsat nogen som vil kunne pasta at Paulus her
skulle mene at det er selve troen, og at den var s& fast og sikker, som bevirkede at Gud retfeerdiggjorde
Abraham? Paulus har jo altsd selv opsat troen som modsaetning til vore gerninger/fortjeneste. Og nar troen
alene er at tage sin tilflugt til naden, og leve pa den (vers 16), sa kan meningen kun veere det vi allerede har
sagt: Alene fordi Abraham troede pa loftet som talte om Kristus, sadan at troen var en tro pa Kristus, sa
hedder det at han blev retfeerdiggjort ved tro.

23 og 24: Men ikke bare for hans skyld er det skrevet at det blev tilregnet ham. Det er skrevet ogsa
for vor skyld som skal fa retfeerdigheden tilregnet, vi som tror pa ham som opvakte Jesus, vor Herre,
fra de dede,

Her siger Paulus alts& at alt det som er fortalt i Skriften om Abrahams retfeerdighed, ikke bare er noget som
geelder ham. Det er skrevet og skal forkyndes som et budskab som gaelder alle mennesker. Apostelen vil
hindre den tanke at denne vej til retfeerdiggerelse var givet bare for Abraham, og forklarer her at det
tveertimod var den samme troens vej for alle folk til alle tider. Farste gang vi finder et klart udtrykt vidnesbyrd
i Skriften om hvordan en synder retfeerdiggares, er netop dette om Abraham. Ganske rigtig var andre
mennesker, helt fra verden blev til, blevet retfeerdiggjort pA samme méade. Men budskabet om Abrahams
retfaerdiggarelse ved tro, er farste gang vi finder det udtalt med sa utvetydige ord i Skriften. Og sa bemeerker
vi altsa farste gang Bibelen beskriver en synders retfaerdiggarelse, sa siges det udtrykkeligt at det sker ved
en tilregnelse, og at det modtages alene ved troen. Ma nu hver eneste én tage dette til sig!

Det er skrevet ogsa for vor skyld som skal fa retfeerdigheden tilregnet, nar ogsa vi tror pa Kristus. Ma vi da
ikke bare lade andre tro og frelse sin sjael, mens vi selv fortabes til evig fordemmelse! Med disse ord: "for vor
skyld" inkluderer Paulus alle mennesker som til alle tider, indtil den sidste dag, kommer til at sege Guds
nade. Ogsa for vor skyld, din og min, er det skrevet at retfaerdigheden skal tilregnes os, savel som Abraham,
bare vi gar samme vej som han, troens vej i Kristus alene.

Vi som tror pa ham som opvakte Jesus, vor Herre, fra de dede. Her omtales Gud bare som ham som
opvakte Jesus fra de dgde. Men dette er ikke nogen "tilleegs-egenskab" hos Gud, som Paulus ligesom bare
benytter her, i trdd med hvad han for nylig har talt om at Abraham troede at Gud kunne "gere de dede
levende", og dermed opfylde Iaftet om et talrigt afkom, uafthaengig af hans og Saras uddede legemer. Nej,
grunden til at Paulus bruger denne betegnelse, er at det netop er dette vor tro ma hvile pa, for at vi kan blive
retfaerdiggjort: At Gud oprejste Kristus fra de dgde. Det ser vi klart i naeste vers. Den som skal blive frelst ved
troen, ma ikke bare tro pa en almeegtig Gud, men netop pa at Kristus blev opvakt fra de dede, dvs. tro pa
evangeliet og dets budskab om Kristi dgd og opstandelse.

25: han som blev givet for vore overtraedelser og oprejst til vor retfeerdiggorelse.

Den som skal blive frelst gennem troen, ma ikke bare tro pa en almaegtig Gud, men pa Kristi opstandelse fra
de dede. Han ma tro pa evangeliet som forkynder Kristi dad og opstandelse.

Dette (vers 25) kalder Luther "et knippe som inkluderer hele den kristne tro". Derfor brugte han ogsd denne
ordlyd som overskrift p4 de schmalkaldiske artikler, som grundlag for "den farste og fornemste artikel, fra
hvilken ingen kristen kan vige eller tilfgje noget, om end himmel og jord og alt andet styrter sammen".
Apostelen har forfattet dette vers med dyb eftertanke. Da er der ogsé stor grund til at vi ber grunde pa det vi
leeser her.
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Som allerede sagt, er dette et meget kort sammendrag af det som skete i Kristi forsoningsveerk. Seaerlig
tankevaekkende er det hvordan det her deles op i klare sammenhaenge: At Kristus blev givet for vore
overtreedelser og oprejst til vor retfeerdiggorelse. Nar disse udtryk blev anvendt: "blev givet" og "oprejst",
forstar vi at med "givet" menes givet i deden. Men vi ved at Skriften for gvrigt omtaler Kristi ded som grund
for vor retfaerdiggorelse (se kap. 3:24,25, 5:9, 2. Kor. 5:21, Ef. 1:7, 1. Joh. 1:7), og at hans forsoningsvaerk
dermed var fuldbyrdet. Det opfatter man jo ogsa ved at Kristus rabte ud pa korset: "Det er fuldbragt!" Sa ma
det da veere grund til at granske ngjere hvad Paulus ligger i dette at Kristus "blev givet for vore overtraedelser
og oprejst til vor retfaerdiggerelse”.

Meningen er uden tvivl denne; at ved sin dad bar Kristus al verdens synder, som han sonede for med sit liv. |
sin opstandelse var han som vor stedfortreeder retfaerdiggjort, og "farte en evig retfeerdighed frem" (Dan.
9:24), liv og uforgeengelighed. | sin dad blev han "gjort til synd for 0s", og til en "forbandelse", og forlgste os
da fra syndens skyld og lovens forbandelse, fordi han tilfredsstillede den guddommelige retfaerdighed ved
dgden, som er syndens lgn. Men hans opstandelse var retfeerdighedens og livets sejr over synden og
deden, og afsluttede og beseglede dermed hans fuldbyrdede forsoningsveerk, for alle mennesker og ander.
Som vor stedfortraeder, den anden Adam, havde han pataget sig at sone for vore synder, lide den straf vi
fortjente, og fuldbyrde det guddommelige retfeerdighedskrav. Alt dette gjorde han da han gav sig selv som et
offer, og genlgste os med sit blod.

Men ved sin opstandelse har han ikke bare givet alle mennesker et bevis pa at han led og dede som Den
Hellige, og Guds Sgn, for andres synder og ikke sin egen skyld. Ved opstandelsen har han ogsa vist at da
han dade for vore synder, havde Faderen godkendt dette som fuldkommen soning. Skriften siger at han blev
"levendegjort i Anden", og "retfeerdiggjort i and" (1. Pet. 3:18, 1. Tim. 3:16). Det vil sige: Erkleeret fri fra al den
skyld, straf og dom han, som menneskenes stedfortreeder havde taget pa sig - fordi vor stedfortreeder sa
fuldkomment stod i vort sted ind for Guds dom, som om hele menneskeheden havde gjort og lidt det han
gjorde og led. For "vi har gjort det klart for os: Nar én er ded for alle, sa er de alle dade" (2. Kor. 5:14). Sa
geelder det samme om hans opstandelse, ind for Guds gjne var vi alle i ham. Han opstod altsa retfeerdiggjort
- for alle, som om vi alle skulle veere opstaet retfeerdiggjort. Derfor er dette "navn han skal kaldes med:
Herren, vor retfeerdighed". Derfor har vi vor retfeerdiggerelse, dybest set, i Kristi opstandelse. Det er nok
dette Paulus har villet sige med disse ord, at Kristus "blev givet for vore overtraedelser og oprejst til vor
retfeerdiggarelse”.

Men ved sin opstandelse tradte Kristus ogsa ind i det uforgaengelige praesteembede. Og gennem dette
tiener han altid i vort sted, "for Guds asyn for vor skyld", "en retfaerdig for uretfeerdige”, sddan som seerligt
Hebreaeerbrevet forkynder det. Der fremstilles Kristus som "ypperstepraest pa Melkisedeks vis", dvs. med "et
preestedemme som ikke kan forandres, fordi han bliver ved til evig tid" (Heb. 7:24). "Men", hedder det i
Hebraeerbrevet, "en hovedsag ved det vi her taler om, er dette: Vi har en saddan ypperstepreest som satte sig
ved hgjre side af Majestaetens trone i himlene, en som gar praestetjeneste ved helligdommen, det sande
tabernakel". "For Kristus gik ikke ind i en helligdom som var gjort med haender og kun er et billede af den
sande helligdom. Han gik ind i selve himmelen for nu at abenbares for Guds asyn for vor skyld" (Heb. 8:1,2,
9:24).

Leeg meerke til: "for nu at &benbares for Guds asyn for vor skyld". Her ser vi klart vor fuldkomne retfaerdighed
for Guds asyn. Men, hvad er det vi harer? Er Kristus nu for Guds asyn for vor skyld, sadan at vi star der i
ham som hellige og ulastelige (Ef. 1,4)? Er dette sandt? Da betyder vi nok helt sikkert lidt mere for Gud end
vi havde taenkt os -! Da ma vi jo have en fuldkommen retfeerdighed ind for Gud! Ja, dette at Kristus altid lever
for Faderens asyn i vort sted, og der, som vor ypperstepreaest forretter vor gudstjeneste, - det, gentager vi, er
vor fuldkomne retfaerdighed. S& ser vi da at vor retfeerdiggarelse pa alle mader har sin baggrund i Kristi
opstandelse.

Lad os sa teenke lidt over hvilken nytte vi ber have af dette ord om Kristi ded og opstandelse. Farst og
fremmest burde mennesker jo som endnu lever i synden veekkes til eftertanke, bare ved at hare om hans
forfeerdelige dod, og opstandelsens maegtige budskab. "Har nogen brudt Mose lov", siger apostelen, "da der
han uden barmhjertighed pa to eller tre vidners ord. Hvor meget veerre straf tror | da den skal agtes veerd,
som har tradt Guds Sgn under fadder og foragtet pagtens blod?" Den som ved, tror og bekender at Gud har
givet sin Sgn i daden for vore synder, men selv fortsat lever i synden, i verdens og djeevelens tjeneste, ikke
tilbeder Sgnnen, og ikke bliver hans barn for hele sit liv, han "treeder Guds Sgn under fgdder", og star i
sandhed uden eere for Gud. "Retfaerdig er den dom som rammer sddanne”. "For hvis vi fortseetter med og
synder med vilje efter at vi har leert sandheden at kende, da er det ikke laengere noget offer tilbage for
synder, men bare en forfaerdelig gru for dom, og en nidkaerhedens brand som skal forteere de genstridige"
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(Heb. 10:26-31). Taenk pa dette nar du pa ny vender dig til dine synder - og derefter, nar du ligger dig for at
sove!

Den derimod som sgger frelse for sin sjeel, finder her alt det han treenger til liv og salighed, om han sa var
den mest ulykkelige synder. For lad os se neermere pa hvilken trgst vi da finder i dette bibelord. Du har
maske en ond samvittighed. Gamle synder begynder at vagne op og frister dig. Nye afstikkere fra
retfaerdighedens vej, maske efter at du har modtaget meget nade, fordemmer dig. Hjertet er ikke oprigtigt,
men fuld af ondskab og falskhed. Inderst inde frygter du for den Gud som du i stedet ville have sggt nade og
frelse hos. Kom nu her og se hvad Gud har gjort for al denne din elendighed! Hvilket sind mgder Gud dig
med her? Her leeser vi jo at den samme almeaegtige Gud som du nu frygter for, har givet sin Sgn i deden for
vore synder. Nar Herodes, Pilatus og hedningerne, sammen med Israels folk slog sig sammen mod Herren,
sa var det for at Guds rad og beslutning som er forudsagt i Skriften, skulle blive fuldbyrdet, sddan som
Kristus udtrykkelig havde sagt: "Skulle jeg ikke drikke den kalk Faderen har givet mig? Hvordan skulle
Skrifterne da blive opfyldt?" (Joh. 18:11, Matt. 26:54).

Og hvem var det han blev givet i deden for? Sandelig ikke for sin egen skyld, for han var hellig og Guds Sgn.
Det var heller ikke for englenes skyld, for de er selv gode og retfeerdige. Nej, det var for vor skyld, sddan som
vort bibelord siger. Var det da maske pa grund af at vi var gode og fromme? Nej, Paulus siger det var for
vore overtraedelser. For vore synder! Hvilke synder kan jeg sa regne med at det geelder, og hvor mange?
Kristus siger selv: "Saledes har Gud elsket verden at han gav sin Sgn" osv. Og videre: "... mit kad, som jeg
vil give for verdens liv". Dgberen Johannes siger ogsa: "Se det Guds lam, som beerer (svensk: borttager)
verdens synd". Og til sidst Paulus: "Han er en soning for vore synder, og det ikke bare for vore, men ogsa for
hele verdens". Altsa kan dette ikke bare gaelde for nogen szerlige mennesker, men sikkert og vist for alle,
ogsa for dig.

Men sa siger du maske: Bare jeg vidste at dette geelder mig. Eller: Selvfalgelig kunne jeg tro det, nar bare
mit liv var mere sddan man ser de hellige har levet. Med en sddan holdning forteller du at du ikke har set
ordentligt pa hvad disse bibelord siger. Her leeste vi jo at han er en soning "for vore synder, og det ikke bare
for vore, men ogsa for hele verdens". Og hvad mener Skriften s med synder? Ordet som er brugt i vor tekst
betyder egentlig "fald til siden”, "fald fra vejen", efter Guds Ord. Sadan betyder synden ogsa i sin
almindelighed ret og slet at Guds hellige lov brydes (1. Joh. 3:4). Det er dette som gar at synden trykker og
piner samvittigheden sa tungt, ndr man mé erkende at man har overtradt Guds hellige bud. Man har kendt
Guds vilje, men alligevel ikke levet efter den. Man har vidst hvad Gud har forbudt, og alligevel gjort det.
Hjertet kaeler for noget som er i strid med Guds ord. Det er dette som kaldes synd.

Men sa siger vor tekst altsa at det netop er for vor synd, "vore overtreedelser han blev givet", som et
soningsoffer, en nadestol, og gennem det "fundet en evig forlasning”, en evig nade. Og dette var ogsa
eneste vej til frelse for menneskene.

"Efter som der i vort kad er en evig synd,
sa var det nedvendigt at Kristus gennem sin dod gav os en evig nade" (Luther).
Lovet veere Herrens navn!

Men ikke nok med at vi gennem hans dad for evigt er fri fra vore synders og lovens forbandelse. Gennem
hans opstandelse har vi ogsa en fuldkommen retfeerdighed ind for Gud, fordi han er retfeerdig og lever som
vor stedfortraeder "for Guds asyn for vor skyld" (Heb. 9:24). Dette ma vi staerkt indprente i vort hjerte, og
holde fast ved i tro. For i os selv vil vi kun opleve det modsatte, kun synd og fordemmelse. Her ma vi "felge i
fodsporene af den tro som vor far Abraham havde". Pa trods af hans "udlevede legeme" troede han gennem
alle de ar han matte vente, pa ham "som gar de dede levende", og "var fuldt overbevist om at det Gud havde
lovet, det var han ogsa maegtig til at gare". Det er sadan vi ogsa ma vandre i tro, mens vi ser og faler al synd
og vederstyggeligheden i os, og far vor skrgbelige kristendom at se. Men midt i alt dette holder vi fast ved
det vi ved, at ind for Gud er vi fuldsteendig syndfrie og retfaerdige, bare pa grund af Guds usvigelige ord om
Sgnnen.

Mod alle lovens, samvittighedens og djeevelens anklager skal vi med Paulus’ ord bekende: "Hvem er den
som fordemmer? Kristus er den som er dad, ja mere end det: som ogsa er opstaet, som ogsa er ved Guds
hajre hand, som ogsa gar i forban for 0s". Lovet veere Gud for hans uudsigelige gave, - ja, ogsa for den
lzerdom og trgst han har givet os i dette kapitel!
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Tillzeg.
Supplement til forklaringen af Rom. 4:1-3.

Omtalen af Abrahams tro, i Jakobs brev.

Apostelen Jakob siger i kap 2:21-22: "Blev Abraham, vor far, ikke retfeerdiggjort af gerninger, da han ofrede
sin sgn Isak pé alteret? Du ser at troen virkede sammen med hans gerninger, og at troen blev fuldkommen
ved gerningerne". Og sa konkluderer Jakob i vers 23: "Og Skriften blev opfyldt, som siger: Abraham troede
Gud, og det blev tilregnet ham som retfeerdighed". Derefter drager han denne konklusion i vers 24: "l ser at
et menneske bliver retfeerdiggjort ved gerninger, og ikke bare af tro".

Her bruger Jakob altsa ordene fra 1. Mos. 15:6, som Paulus ogsa brugte i Rom. 4. Men det kan jo se ud som
om han anvender dem i strid med det Paulus leerer ud fra de samme ord. Dette er blevet et problem for
enkelte som nok kan have forstaet hvad der er Guds frelsesvej, men har overset hvad der har veeret Jakobs
malsaetning med sit budskab. Dermed har de troet hans lzere stred imod Skriftens store hovedleere. Dette
skete med Luther som senere indsa og erkendte at det var fejl. Men det skete ogsa med nogle kirkeleerere i
det andet og tredje arhundrede. Derfor ansa de Jakobs brev for useegte. Og sadan skulle det ogsa anses, ja
udelukkes fra den hellige Bibel og fuldsteendig forkastes, - hvis det stred mod den store hovedlaere som er
forkyndt fra verden blev skabt. "Selv om vi eller en engel fra himmelen skulle forkynde jer et andet
evangelium - han veaere forbandet!" (Gal. 1:8). Men vi skal snart fa at se at Paulus og Jakob ikke er s& uenige
som det kan se ud til ved forste gjekast. Vi skal finde at det er i udtryksform, i brugen af ord, men ikke i
sagen, der er forskel. Leeg bare maerke til fglgende:

1:Paulus og Jakob siger begge som Moses, at "Abraham troede Gud, og det blev tilregnet ham som
retfeerdighed". Jakob modsiger altsa ikke den sandhed. Men hvad er det sa han mener, nar han siger at
dette skriftord blev opfyldt da Abraham ofrede sin sgn? Vi ma laegge neje meerke til hvem det er Jakob taler
til. Vi ser at helt fra vers 14 siger han at han taler til hyklerne, "du uforstandige menneske", som "siger de har
tro", men beviser det modsatte med sit liv, sine gerninger. Kan en sadan tro frelse nogen? Det er dette han
vil have frem. Og i den sammenhaeng er det han henviser til Abraham, og det bevis han gav pa troens
virkelighed da han gik for at ofre sin sgn. Betydningen af dette understregede jo ogsa Gud selv, da han
sagde: "Nu ved jeg at du frygter Gud".

Denne udtalelse, denne stadfaestelse fra Gud, er det Jakob bruger og anser for "retfeerdiggerende”, som den
jo ogsa er - men i en seerlig betydning. Jakob taler altsa ikke om det som er beskreveti 1. Mos. 15:6,
Abrahams virkelige retfeerdiggarelse, men om det vi leeser i 1. Mos. 22:1-19, og det vidnesbyrd han der fik af
Gud for det han havde vist gennem sin gerning. Det er forklaringen pa hvad han mener med at Abraham
blev "retfaerdiggjort af gerninger, da han ofrede sin sgn Isak péa alteret". Han mener ikke at Gud pa grund af
denne gerning forlod Abraham hans synder og tog ham ind i sin nade. Det var sket tidligere (1. Mos. 15:6).
Abraham var allerede "Guds ven". Med baggrund i det skriftord han altsa her holder sig til, mener Jakob bare
at denne gerning virkede Guds eget vidnesbyrd/stadfeestelse.

2: Nar Paulus og Jakob bruger samme ord om Abraham, sa har de hvert sit forskellige sigtepunkt med
budskabet. Paulus strider mod den vantro de selvretfaerdige levede i, og habet pa at besta ind for Gud med
det de selv kunne udrette. Jakob kaemper imod den vantro falske bekendere lever i, som de tror de skal blive
frelst ved, og som er den samme tro som de onde ander har (vers 19). En tro som ikke hjaelper dem som
fryser og sulter, ved at man bare siger: "Ga bort i fred, varm jer og spis jer meette! - men ikke giver dem det
legemet treenger til" (vers 16). Hos Paulus gér ordet "retfeerdiggjort” pa selve retfeerdiggarelsen ind for Gud,
som sker nar troen pa Kristus teendes i hjertet, far der kommer nogen som helst stadfaestelse eller
vidnesbyrd om dette gennem gerninger. Hos Jakob taler ordet "retfaerdiggjort”, som sagt, om det vidnesbyrd
Gud gav Abraham om aegtheden af hans tro, nar han havde bevist det gennem sin gerning.

Det er det samme Kristus gar, nar han i Joh. 8:39 henviser til Abraham og siger: "Var | Abrahams bgrn, da
gjorde | Abrahams gerninger." Abraham har ved sine gerninger bevist at han var den Abraham som var
retfeerdiggjort ved tro. Vi ved ogsa hvordan Kristus pa den sidste dag kun skal tale om gerninger som har
bevist at "de retfaerdige" var mennesker som i tro elskede ham, og for hans skyld tjente hans mindste
skabninger. Nar noget som helst sadant ikke falger af troen, da "er den dad i sig selv". Det er alene dette
Jakob vil sla fast. Og dette understreger Paulus lige sa alvorligt, f.eks. i Rom. 6 og andre steder. Han siger
udtrykkeligt at "i Kristus Jesus --- gaelder alene tro, virksom ved keerlighed" (Gal. 5:6). Tilsvarende siger
Jakob ogsa her: "troen virker sammen med hans gerninger".
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3: Néar Jakob siger at "troen blev fuldkommen ved gerningerne", sa vil det ikke sige at troen i sig selv ikke er
fuldkommen far den stadfaestes gennem gerninger. Men Jakob har her hele "treeet", og hele dets udvikling i
tankerne. Farst nar et trae star der i sit skrud af gode frugter, da farst har det vist sig at veere et godt tree -
selv om det allerede om foraret var det samme gode trae, fordi det var avlet af en god frugtart som beerer god
frugt. Sadan star det da altid fast, at det er troen alene som frelser, fordi den giver Gud alene zeren. Skal

Gud alene & aeren, s& ma der ikke fgjes noget til som mennesker har deltaget i -! Og en sddan tro er af en
sadan "art"/traesort ("jeg er det sande vintree" — Joh. 15) at den beerer frugt (keerlighed og gode gerninger),
og er altsa en ret og frelsende tro - allerede far frugterne begynder at vise sig. Og sikkert er det, at de
medvirker ikke til retfeerdiggerelsen.

Jakob har med dette pa ingen made leert at det er troen og gerningerne som samlet bevirker samme
malsaetning, - at troen ligesom skulle udgare den ene halvdel, og gerningerne den anden. Nej, han har vist
at de har hver sin opgave. Han siger at "troen virker sammen med gerningerne" (vers 22). Han siger ikke at
gerningerne havde medvirket til troen. Altsa har troen veeret til stede for gerningerne. Evangeliets budskab
om nade og retfaerdiggerelse, har fgdt troen pa Kristus alene. Denne tro, som ogsé bare holdes i live ved det
samme nadebudskab, har virket keerlighed og gode gerninger. Men disse frugter har da selvfglgelig ikke
veeret noget grundlag for troen - som var den store hovedsag i det vi tog op her.
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